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SPRAVA O PARTICIPACII

Rémerov dom — Zivé centrum zdielaného kultirneho dediéstva

Projekt: CLDO01 — UdrzatePna obnova a revitalizacia kultirneho dedicstva
1. Uvod

Participacia bola integralnou stcastou pripravy projektu Romerov dom — Zivé centrum
zdiePaného kultirneho dediéstva. Jej ciel'om bolo zapojit’ relevantnych aktérov do uvah o
budicej podobe, vyuzivani, programe, interpretacii a dlhodobej udrzatel'nosti Romerovho
domu.

Participativny proces vychadzal z principu ,,Conservation through Use — ochrana
prostrednictvom vyuZivania®. Romerov dom bol v procese vnimany nielen ako historicka
budova urcend na obnovu, ale ako buduce Zivé centrum kultary, vzdeldvania, stretavania a
komunitného zivota.

Participacia preto nesmerovala iba k ziskaniu v§eobecnych pripomienok k pripravovanému
projektu. Jej cielom bolo zistit, akym miestom ma byt’ Rémerov dom po obnove, aké
potreby a oakavania maju jednotlivé skupiny a aké funkcie, programy a formy vyuzitia
povazuju za dolezité.

Proces bol zaroven nastaveny tak, aby boli podnety verejnosti nasledne konfrontované s
odbornymi, pamiatkovymi, technickymi, prevadzkovymi a ekonomickymi podmienkami.



2. Ciele participacie
Hlavnymi ciel'mi participativneho procesu boli:

o identifikovat relevantné skupiny a aktérov spojenych s Romerovym domom,

o ziskat ich skusenosti, potreby, o¢akavania a navrhy tykajtice sa budiceho fungovania
domu,

e vytvorit’ priestor na diskusiu medzi komunitou, kultirnymi aktérmi, vlastnikmi,
spravcom a odbornou verejnost'ou,

o identifikovat’ hlavné tematické priority pre buduce vyuzivanie domu,

e overit tieto priority z odborného hl'adiska,

o identifikovat’ moznosti, limity a podmienky ich realizacie,

e premietnut’ relevantné podnety do pripravy projektu a projektovej ziadosti,

o vytvorit’ zdklad pre pokraCovanie participacie pocas realizacie projektu.

Participacia bola chapana ako proces, ktory nekonci odovzdanim névrhov. Charta participacie
Roémerovho domu stanovuje princip spétnej vizby ,,Co ste navrhli — ¢o sme urobili“ a poéita s
tym, Ze jednotlivé ndvrhy mozu byt’ prijaté, upravené, d’alej overované alebo ponechané na
neskorsiu fAzu podl'a moznosti projektu a podmienok ochrany pamiatky.

3. Stakeholderi a ich zapojenie

Na zaciatku procesu bola vytvorena mapa stakeholderov. Identifikované skupiny zahtnali
najma:

e obyvatel'ov Bratislavy, osobitne obyvatel'ov Starého Mesta a okolia Romerovho
domu,

e navstevnikov a pouZzivatel'ov Romerovho domu,

e dobrovol'nikov a komunitnych aktivistov,

e seniorov,

o mladych 'udi a deti,

o Skoly a pedagogov,

e kultarne a obcianske organizécie,

e umelcov a d’alsich kultirnych aktérov,

e menSinové komunity vratane mad’arskej komunity,

e novych obyvatel'ov Bratislavy vratane ukrajinskej komunity,

« Vvlastnikov objektu a spravcu,

e pamiatkarov, architektov a odbornikov na kultarne dedi¢stvo,

e vysoké Skoly a odborné pracoviska,

e samospravu a verejné institucie,

« turistickych sprievodcov,

e domadcich a zahrani¢nych partnerov a podporné organizécie.

Mapa stakeholderov zaroven uréovala vhodny sposob zapojenia jednotlivych skupin.
Obyvatelia a navstevnici boli oslovovani prostrednictvom dotaznika, dobrovolnici, seniori a
mladi l'udia boli zapojeni aj do World Café, vlastnici a odbornici boli zapojeni do odbornych
stretnuti a workshopu a partneri boli oslovovani prostrednictvom konzultacii a



participativnych aktivit.
Dolezitym principom bolo oslovit’ nielen l'udi, ktori uz Romerov dom poznaju a pravidelne
vyuzivaju, ale aj nové skupiny a l'udi, ktori zatial’ nie st sucastou jeho komunity.

4. Participativny proces

Participacia prebichala prostrednictvom viacerych navzajom sa dopliiiajticich nastrojov:

stakeholder mapping,

Charta participacie Romerovho domu,

online a offline dotaznikové zist'ovanie,

World Café,

odborny workshop,

online konzultacie s nérskym partnerom projektu
nasledné premietnutie vystupov do projektovej Ziadosti.

Nooogk~whE

Pouzitie viacerych metdd umoznilo kombinovat §irsie ziskavanie podnetov s hibkovou
diskusiou a naslednym odbornym overenim.

4.1 Charta participacie

Charta participacie stanovila zékladné pravidla spoloc¢nej tvorby budaceho Zivota Rémerovho
domu.

Definovala ciel participacie, skupiny, ktoré maji byt’ zapojené, oblasti, ktoré mézu tcastnici
ovplyvnit’, ako aj limity participacie vyplyvajuce zo skutocnosti, Ze Romerov dom je
narodnou kultirnou pamiatkou.

Medzi oblasti, ktoré mali byt’ predmetom participacie, patrili najma:

e kultdrny a komunitny program,

e vzdeldvacie a medzigeneracné aktivity,

e vyuzitie jednotlivych priestorov,

o fungovanie komunitného centra a komunitnej kaviarne,

e dobrovolnictvo,

e spdsob interpretécie pribehu Rémerovho domu,

« aktivity pre deti, mladych I'udi, seniorov a rézne komunity,
e spolupraca s miestnymi organizaciami,

e vyuzitie dvora, podkrovia a pivni¢nych priestorov,

o pravidla budiceho komunitného fungovania,

« spolupraca medzi komunitou, kultrnymi organizaciami a odbornikmi,
e dlhodoby model spravy, udrzby a fungovania domu.

Charta zaroven otvorene pomenovala limity procesu — najma pamiatkovi ochranu,
bezpecnostné a technické poziadavky, legislativne podmienky, rozpocet, harmonogram,
priestorové moznosti a dlhodobu ekonomicku udrzatelnost’.



4.2 Dotaznikové zistovanie

Dotaznikové zistovanie sluzilo na ziskanie SirSieho spektra nazorov od obyvatel'ov,
navstevnikov, pouzivatelov domu a d’alSich aktérov.

Dotaznik bol podl'a stakeholder mapy vyuzivany najma pri zapdajani obyvatel'ov Bratislavy,
navstevnikov Romerovho domu, seniorov, mladych I'udi, umelcov, odbornikov a
partnerskych organizcii.

Vystupy dotaznikového zist'ovania sa tematicky sustredili najma na:

« zachovanie historického charakteru a autenticity domu,
o lepsie spristupnenie a vyuzivanie priestorov,

e kultdrny a komunitny program,

e prezentéciu historie Romerovho domu,

e otvorenost domu réznym skupinam,

e Vvzdelavacie a komunitné aktivity,

e udrzatelné fungovanie domu.

Dotaznik bol nésledne pouzity ako jeden zo vstupov pre World Café a odborny workshop.

Vysledky participacie tak neboli vyhodnocované izolovane podla jednotlivych metdd, ale boli
d’alej prepajané.

5. World Café

World Café sa uskuto¢nilo 9. septembra 2026 v Rémerovom dome pod ndzvom:
»Romerov dom po obnove: Ako ma fungovat’ Zivé miesto pre Bratislavu?*
Diskusia bola rozdelena do Styroch tematickych stolov:

Romerov dom a jeho pribeh

Romerov dom ako miesto pre 'udi

Kultura, tvorba a program
Buducnost’ a udrzatelnost’

el oA

Ugastnici postupne rotovali medzi stolmi. Na konci kazdého kola skupina vybrala tri
najdolezitejSie odporucania a nasledne prebehlo spolo¢né hlasovanie, pri ktorom mal kazdy
ucastnik tri hlasy.

Takto bola diskusia kombinované s participativnou prioritizaciou.



6. Vysledky World Cafe

6.1 Rdmerov dom a jeho pribeh

Diskusia ukézala silny zaujem o to, aby Romerov dom rozpraval svoj historicky pribeh, ale
zéaroven aby historicka interpretacia nebola oddelena od sticasného Zivota domu.

Medzi navrhmi sa objavili najma:

e expozicia alebo pamitnd izba Floriana FrantiSka Romera,

e odborny vyskum jeho zivota a diela,

e spoluprica s mizeom Romera v Gydri a d’al§imi inStiticiami,

e lepsie oznacenie domu,

o informacné materidly, tabule a QR kddy,

e Vvzdelavacie aktivity,

e spolupraca s mad’arskymi komunitami,

 literarne podujatia,

e prepojenie historickej kontinuity domu s jeho sucasnym vyuzivanim.

Najviac hlasov ziskali:

e propagacia Romerovho domu a Zivota Rémera — 11 hlasov,
e lepsia informovanost’ o historii domu v interiéri — 11 hlasov,
o historicka kontinuita domu a prepojenie so sic¢asnost’ou — 11 hlasov.

6.2 Romerov dom ako miesto pre [udi

Diskusia sa sustredila na otvorenost’ domu, jeho dostupnost’ a schopnost’ sluzit’ réznym
skupinam.

Zaznela potreba:

o lepsie komunikovat’ ponuku Rémerovho domu,

o spristupnit’ objekt pocas vicsej Casti dila a tyzdna,
e oslovit’ obyvatel'ov Starého Mesta,

e pracovat’ s turistami a turistickymi sprievodcami,
e vytvorit’ priestor pre deti a Skoly,

e zapojit’ mad’arski komunitu,

e kombinovat’ viacero typov aktivit,

e rozvijat komunitné vyuZitie,

e pracovat’ s dobrovolnikmi,

e vyuzivat’ rdzne priestory domu vratane podkrovia.

Ako dolezité sa ukazali aj otazky dostupnosti, viacjazy€nosti a otvorenosti voci rdznym
skupinam.

Vysledky ukazali, Ze u€astnici nevnimali Romerov dom iba ako miesto jednorazovych
kultarnych podujati, ale ako priestor s potencidlom pravidelné¢ho a roznorodého vyuzivania.



6.3 Kultura, tvorba a program

V tejto téme sa objavila silnd poziadavka na pravidelny kulturny program s jasnym
charakterom.

Medzi prioritami boli:

« celodenny kultdrny priestor,

« literatdra ako vyrazna obsahova linia,

o komunitné podujatia,

« literarne kluby pre deti a seniorov,

e viacjazy¢né podujatia,

o umelecké a literarne rezidencie,

o pokojny priestor pre ¢itanie a intelektudlnu précu,
e program v podkrovi,

o aktivity pre deti a mladych l'udi,

« spolupréca s kultGrnymi organizaciami.

Najviac hlasov ziskali:

reziden¢ny program v podkrovi — 13 hlasov,

celodenny kulturny priestor s charakterom — 10 hlasov,
pokojny intelektualny priestor — 8 hlasov,

literarne kluby pre deti a seniorov — 7 hlasov.

Tieto podnety sa nasledne vyrazne premietli do programovej ¢asti projektovej ziadosti.

6.4 Buducnost a udrzatelnost

Stvrta tematicka oblast’ sa venovala tomu, o musi Romerov dom robit’ dnes, aby mohol
fungovat’ aj dlhodobo.

Zazneli najma:

o strategickeé partnerstva,

« diverzifikacia programu,

e dobrovolnictvo,

o kratkodobé prenajmy,

e jasna zodpovednost’ za manazment,

e spolupraca s kaviariiou,

o diverzifik4cia finan¢nych zdrojov,

o kombinécia komerénych a nekomerénych aktivit,
e budovanie komunity podporovatel'ov.

Najviac hlasov ziskali:



o kratkodobé prenajmy — 11 hlasov,

e jedna zodpovedna osoba za manazment — 8 hlasov,

o Kkaviarei ako silny partner — 5 hlasov,

o diverzifikacia programu, aktivit, partnerstiev a zdrojov — 5 hlasov.

7. Odborné overenie vysledkov

Na vysledky World Café nadviazal odborny workshop 17. septembra 2026.

Jeho ucelom nebolo jednoduché hlasovanie o tom, ktoré navrhy ,,ano* a ktoré ,,nie*.
Odbornici mali pri jednotlivych podnetoch posudit’

e realizovatel'nost’,

e pamiatkové limity,

« architektonicke a technické podmienky,

e prevadzkové podmienky,

« potencial pre buduce fungovanie domu,

o Otézky, ktoré treba d’alej overit’ alebo rozpracovat’.

Tento krok bol dolezity najméi preto, Ze Romerov dom je historicky objekt a jeho budtce
vyuzitie musi byt’ zosuladené s poziadavkami ochrany kultirneho dedicstva.

Odborné postdenie zaroven nepotvrdilo potrebu zdsadne menit’ smerovanie participativnych
navrhov. Zaver workshopu konstatuje, Ze Ziadna z priorit verejnosti nebola v zisadnom
rozpore s odbornym pohl’adom a jednotlivé priority je mozné do projektu v urcitej
miere zapracovat’. Zarovei bolo zdoraznené, Ze ich realizadcia musi prebiehat’ postupne
podla dostupnych zdrojov a zZe je potrebné priebezne vyhodnocovat’ dosiahnuté vysledky.

Odborné overenie tak neposunulo participaciu do polohy ,,splnené/nesplnené, ale do
realistickejSej roviny:

podnet verejnosti — odborné posidenie — podmienky realizacie — zapracovanie do
projektu — d’alSie rozpracovanie pocas realizacie.

8. Ako boli vysledky participacie zapracované do projektu

Vysledky participacie sa premietli do projektovej ziadosti vo viacerych rovinach —
programovej, obsahovej, interpretacnej, prevadzkovej, komunitnej aj finanéne;.

8.1 Pribeh Rémera a interpretacia domu

Participacia identifikovala potrebu lepSieho poznania a prezentacie Zivota Floridna FrantiSka
Roémera, histérie domu a jeho SirSich historickych suvislosti.



V projekte je preto samostatnd Aktivita 6 — Vyskum, dokumentécia a moderna
interpretacia Zivého kultirneho dediéstva.

Vyskum sa mé venovat’ Romerovmu zivotu a dielu, histérii domu, jeho obyvatel'om a
pouzivatel'om, Zamocnickej ulici a vinohradnickej a spolo¢enskej tradicii miesta. Vysledky
maju byt vyuzité v expoziciach a interpretacnych prvkoch, publikaciach, digitdlnom a
multimedidlnom obsahu, podujatiach a programoch pre verejnost’.

Dolezité je, ze ziadost' zaroven neprebera predstavu klasického muzea, ale pracuje s
konceptom zivého miesta, kde sa pribeh Romera a histéria domu prepajaji so sacasnou
kultdrou.

8.2 Literatura a rezidencny program
Silny podnet z World Café predstavoval rozvoj literdrneho programu a rezidencii.
Tento podnet sa v ziadosti premietol vel'mi konkrétne:

« literarne dielne pre deti, mladych a seniorov,

e viacjazyC€na literarna Bratislava,

o literarne rezidencie v podkrovi,

e komunitné knizné formaty,

 literatdra v priestore,

e programovy model, reziden¢ny program a dramaturgia.

Ide o jeden z najjasnejSich prikladov priameho prepojenia medzi participativnym navrhom a
projektovym navrhom.

8.3 Komunitné a inkluzivne vyuZivanie

Participacia opakovane zdoraznila potrebu otvorenosti voci réznym generaciam a komunitam.

Projekt preto obsahuje samostatni Aktivitu 4 — Inkluzivny pristup, univerzalny dizajn a
praca s komunitami.

Projekt pocita so zapajanim seniorov, mladych I'udi, dobrovolnikov, §kol, novych obyvatel'ov
Bratislavy, mensinovych komunit a d’alSich skupin. Suc¢astou ma byt participativne
planovanie, komunitné a vzdelavacie aktivity, dobrovolnictvo, medzigeneracné programy,
workshopy a kultarne podujatia.

Projekt zaroven pocita s preverovanim moznosti bezpecného a co najviac bezbariérového
spristupnenia historickych priestorov, priCom konkrétne technické riesenie ma vychadzat’ z
odborného posudenia.



8.4 Program pre deti, mladych ludi a seniorov

Participacia identifikovala potrebu vytvarat’ programy pre rozne generacie.

Projekt na tento podnet reaguje pravidelnym kultirnym, vzdelavacim a komunitnym
programom vratane aktivit pre Skoly a seniorov, rezidencii a medzigeneracnych formatov.

8.5 Otvorenost a dostupnost domu

World Café identifikovalo problém obmedzenej dostupnosti domu pocas bezného dna a
potrebu lepsieho vyuzitia jeho priestorov.

Tato téma sa v projekte premieta do konceptu otvorené¢ho a aktivne vyuzivaného objektu a do
aktivity zameranej na inkluzivny pristup a pracu s komunitami.

Odborny workshop zaroven tito tému potvrdil. V diskusii zaznela potreba, aby bol dom pocas

diia otvoreny a aby mal pravidelny program, ktory umozni budovat’ vzt'ah ndvstevnikov k
miestu.

8.6 Kratkodobé prenajmy a ekonomicka udrzatelnost

Podnet na kratkodobé prendjmy patril medzi najvyssie prioritizované navrhy v téme
udrZzatel'nosti.

Projekt nan reaguje samostatnou Aktivitou 3 — Dlhodoba sprava, idrzba a udrzatel’nost’.
Této aktivita mé nastavit’ systém spravy, vyuZivania priestorov, programovania, prenajmu,
udrzby, partnerstiev a financovania. St€ast'ou modelu st aj prijmy z primerané¢ho prendjmu

priestorov a komer¢nych aktivit.

Ziadost explicitne poéita s moznostou kratkodobych prenajmov priestorov na vhodné
kultarne, spolocenské, vzdelavacie alebo komercné aktivity.

8.7 Manazment a zodpovednost

Poziadavka na jasnt zodpovednost’ za fungovanie domu sa premietla do manazmentového
planu.

Ten ma ur¢ovat’ kompetencie a zodpovednosti za:

e kazdodennu prevadzku,
e program,

o technicky stav objektu,
e komunikéciu,



e partnerstva,
o fundraising,

e vyhodnocovanie fungovania domu.

8.8 Kaviaren a partnerstva

World Café identifikovalo komunitnti kaviareni ako mozného silného partnera buduceho

fungovania domu.

Projekt tento podnet zahfiia do modelu ekonomickej udrzatel'nosti. Kaviaren je chapana ako
stcast’ fungovania objektu, ktora moze prispievat’ k jeho ekonomickej udrzatel'nosti.

Zaroven projekt pocita s diverzifikaciou partnerskej zékladne, aby fungovanie domu nebolo
zavislé od jedného typu organizacie alebo jediného zdroja financovania.

9. Syntéza: stopa od participacie k projektu

Vysledny proces mozno zhrnut’ nasledovne:

Participativny podnet

LepSie poznanie histérie Romera
a domu

Lepsia informovanost
navstevnikov

Historicka kontinuita a
prepojenie so sucasnostou

Literatura ako programova linia

Rezidencie v podkrovi

Program pre deti a seniorov

Vadsia otvorenost domu

Dobrovolnictvo

Kratkodobé prenajmy

Prioritizacia /
overenie

World Café — vysoka
priorita

11 hlasov

11 hlasov

World Café

13 hlasov

World Café + Charta

World Café + odborny
workshop

World Café + Charta

11 hlasov

Premietnutie do projektu

Vyskum, dokumentdcia a interpretacia — A6

interpretacny plan, vystavy, publikacie,
digitélny obsah, A6/A7

koncept Zivého kulturneho dedicstva,
vyskum domu a ulice

pravidelny literarny program
Literarne rezidencie v podkrovi

literarne dielne, Skoly, seniori,
medzigeneracné aktivity

inkluzivny program, komunitné aktivity,
dostupnost

dobrovolnicke aktivity a praca s komunitou

A3, prevadzkovy a financny model



L. Prioritizacia / . ) .
Participativny podnet Premietnutie do projektu

overenie

, . manaZmentovy plan a definovanie

Jasny manaZzment 8 hlasov )
kompetencii

o 5 hlasov + odborné e . .

Kaviaren ako partner . sucast modelu udrzatelnosti
overenie

Diverzifikacia zdrojov 5 hlasov + odborné  finan¢ny model, fundraising, prenajmy,
a partnerstiev overenie partnerstva

Madarska komunita a spolo¢né rogramy pre madarsku komunitu,
» P World Café + Charta p. g vyp - . s
dedicstvo viacjazy¢nost, interkulturny dialég

World Café + odborny A4, univerzalny dizajn a odborné

Dostupnost pre rézne skupin
P P piny workshop preverenie technickych rieSeni

10. Charakter zapracovania podnetov

Vysledky procesu ukazuju, ze podnety neboli do projektu preberané mechanicky.

Mozno rozlisit’ tri zakladné urovne:

A. Priame zapracovanie

Niektoré navrhy sa premietli priamo do konkrétnych projektovych aktivit alebo rozpoctovych
poloziek.

Prikladom su:

 literarne rezidencie v podkrovi,

 literarne dielne,

e komunitné knizné formaty,

e vyskum a interpretacia Romerovho domu,

e manazmentovy a udrzbovy plan,

e participacia na programovom a prevadzkovom modeli.

B. Zapracovanie v upravenej alebo SirSej podobe

Niektoré navrhy boli pretransformované do SirSieho projektového ramca.

Prikladom je predstava expozicie Rémera. Projekt ju neprebera ako izolovanu klasickud
muzejnl expoziciu, ale pracuje s komplexnejSim vyskumom a interpretdciou Romerovho

domu, jeho histdrie a stivislosti ako sucast’ou zivého kultirneho priestoru.

Podobne poziadavka na lepSiu dostupnost’ nie je rieSend iba predlzenim otvaracich hodin, ale
Sir$im nastavenim programu, inkluzivneho pristupu a fyzickej dostupnosti.



C. DalSie rozpracovanie pocas realizacie
Niektoré navrhy nie je mozné definitivne nastavit’ uz v pripravnej faze projektu.
Ide najma o:

e konkrétny rezim vyuzivania jednotlivych priestorov,

e detailny programovy kalendar,

e konkrétnu podobu niektorych interpreta¢nych prvkov,

e konkrétne partnerstva,

« finalny model prenajmov,

e Spdsob pravidelného vyhodnocovania fungovania domu.

Tieto otazky maju byt’ d’alej rozpracované v ramci manazmentového, interpretacného a
programovéeho modelu projektu.

11. Limity participacie

Participativny proces respektoval skutocnost’, Ze Rdmerov dom je narodnou kulturnou
pamiatkou.

Nie vSetky navrhy preto mozno realizovat’ bez d’alSieho odborného postdenia. Pri
rozhodovani je potrebné zohl'adnit:

e pamiatkové hodnoty objektu,

« technicky stav,

e bezpecnostné poZiadavky,

e poziarne predpisy,

e priestorové moznosti,
 legislativne podmienky,

e rozpoctové moznosti,

e prevadzkovu realizovatel'nost,

o dlhodobt ekonomicku udrzatelnost’.

Tento princip bol ucastnikom komunikovany uz v Charte participacie a nasledne sa stal aj
predmetom odborného workshopu.

Preto vysledkom participacie nie je zavdzok realizovat’ kazdy jednotlivy navrh v jeho
povodnej podobe, ale zavdzok transparentne pracovat’ s podnetmi a vysvetl'ovat’ spdsob ich
d’alSieho vyuzitia.

12. Participacia ako pokracujuci proces

Participacia nebude ukonéena podanim projektovej ziadosti.



Projekt uz vo faze pripravy pocita s participativnymi konzultdciami, workshopmi a pilotnymi
aktivitami tykajucimi sa buduceho vyuzitia domu. Medzi planované vysledky patria okrem
iného pravidelny kultirny, vzdelavaci a komunitny program, dobrovol'nicke, inkluzivne,
medzigeneracné a medzikultarne aktivity a plan dlhodobého riadenia, prevadzky, udrzby,
programu a financovania.

Stakeholder mapa zaroven explicitne uvadza, Ze participativny proces bude pokracovat’ aj
pocas realizacie projektu, priCom konkrétne kroky budu definované na zaciatku realizacie.

Dalsia participacia by mala nadviazat’ najma na:

« testovanie programovych formétov,

e nastavovanie vyuZitia jednotlivych priestorov,

e pripravu manazmentového a interpretacného planu,
e pracu s komunitou a dobrovol'nikmi,

« overovanie dostupnosti pre rozne skupiny,

e budovanie partnerstiev,

« vyhodnocovanie fungovania domu.

13. Zaver

Participativny proces pri priprave projektu Romerov dom — zivé centrum zdiel'aného
kultirneho dedi¢stva vytvoril viacstupniovy mechanizmus zapojenia verejnosti, komunity,
kultdrnych aktérov, vlastnikov, partnerov a odbornikov.

Proces pozostaval zo stakeholder mappingu, vytvorenia Charty participacie, dotaznikového
zistovania, World Café a nasledného odborného workshopu. Jednotlivé metody sa navzajom
dopliiali: dotaznikové zistovanie umoznilo zachytit’ $irsie spektrum nazorov, World Café
umoznilo hibkovi diskusiu a prioritizaciu a odborny workshop nasledne preveril
realizovatel'nost’ a podmienky jednotlivych navrhov.

NajvyznamnejSie podnety sa tykali:

o lepSej interpretacie historie Romerovho domu a osoby Floridna FrantiSka Romera,
e prepojenia historického pribehu so su¢asnym Zivotom domu,
o otvorenosti a dostupnosti objektu,

e pravidelného kultdrneho a komunitného programu,

e literatury a reziden¢nych programov,

e prace s detmi, mladymi 'ud’'mi a seniormi,

e zapojenia r6znych komunit vratane mad’arskej komunity,

e dobrovolnictva,

o kratkodobych prenajmov,

e jasného manaZmentu,

e partnerstiev a diverzifikacie zdrojov,

o dlhodobej udrzatel'nosti.



Vyznamna Cast’ tychto podnetov bola nasledne premietnutd priamo do projektove;j ziadosti —
do aktivit A2, A3, A4, A6 a A7, do konkrétnych programovych a rozpo¢tovych poloziek a do
planovanych vystupov projektu.

Participacia tak nebola vyuzita iba ako spdsob ziskania spétnej vazby k uz pripravenému
projektu. Stala sa jednym zo vstupov do samotného navrhu buduiceho fungovania
Romerovho domu.

Vysledkom je projektovy névrh, ktory prepaja ochranu historického objektu s jeho buddcim
kultirnym, vzdelavacim a komunitnym vyuzitim a ktory zaroven vytvara priestor na
pokracovanie participacie pocas realizacie projektu.

Zakladnym principom zostava:

Romerov dom obnovovat’ nielen pre P'udi, ale spolu s Pud’mi.

Spravu vypracovali:
Mgr. Michaela Kubikovéa

Ing. Martin Kova¢

Prilohy:

Priloha ¢. 1 — mapa stakeholderov
Priloha €. 2 — Charta participacie
Priloha €. 3 - Online dotaznik
Priloha €. 4 — World Café

Priloha ¢. 5 — Odborny workshop

Priloha ¢. 6 — Prepojenie participacie na projekt — audit trail



Priloha ¢.1 — Mapa
stakeholderov

Mapa stakeholderov
Rémerov dom

£ %ﬁ N&rodny Trust
919 ROmerov dom



Kapital o.z.

Obcianske zdruzenie Bratislavské
rozky

OZ BRAK.

obyvatelia BA
navstevnici RD

dobrovolnici NT

kultdrne organizacie

\ / umelci

ROMEROV pamiatkari — KPU BA
s DOM

/

seniori

mladi ludia

Odbornici a architekti — projektova

uradnici dokumentacia
Evanjelické cirkevné zbory odbornici na KD

Narodny Trust n.o. Vysoké gkoly — FA STU

Par.tn,e‘rske Galéria mesta Bratislavy MC BA Staré Mesto,
orgamzaae(pod Muzeum mesta Bratislavy Hlavné mesto BA
porovatelia—
domace i Bratislavsky samospravny kraj turisticki sprievodcovia
zahranicné MK SR

Norwegian Heritage Foundation

INTO — International National
Trusts Organisation



Preco su jednotlivi stakeholderi
doleziti a ako ich zapojime do
pripravy projektu Romerov dom —
Zivé centrum spolocného kulturneho

dediCstva?



Obyvatelia BA — navstevuju RD pri roznych prilezitostiach, su sucastou miestnej komunity a hlavni
uzivatelia priestoru, RD tvori dblezitu sucast ich Zivotného prostredia a historického prostredia
Bratislavy — online dotaznik

Navstevnici RD — su to ludia zo Slovenska i zahranicia, ktori navstevuju RD pri r6znych prilezitostiach, v
ramci roznych podujati — online dotaznik

Dobrovolnici NT — pomahaju pri udrzbe RD a pri organizovani podujati, prehliadok v RD — World Café

Seniori — ¢asto navstevuju RD a pomahaju aj ako dobrovolnici — online a offline dotaznik, World Cafe,
dalsie stretnutia

Mladi fudia — su nasou cielovou skupinou pre mnohé podujatia, RD navstevuju v ramci podujati,
tvorivych dielni — online dotaznik a World Café



Vlastnici — Evanjelické cirkevné zbory Legionarska a Dubravka — su vlastnikmi objektu,
maju cenné skusenosti a rozhodovacie pravomoci — World Café, odborné stretnutie

Spravca objektu — Narodny Trust n.o. — zodpovedny subjekt za pripravu Ziadosti a vedie
proces participacie



Kapital- je podnajomnikom v objekte od roku 2018 a objekt pravidelne vyuziva - World
Café

Umelci — hudobnici, divadelnici, muzikanti — niektori z nich v RD organizuju podujatia a
maju skusenosti s priestorom — online dotaznik, World Café

Iné kulturne institucie, ktoré v RGmerovom dome organizuju podujatia online dotaznik,
World Café



Odbornici a

uradnici

Pamiatkari — KPU BA — stanovuju podmienky pri obnove, ked%e RD je NKP — odborny workshop
Architekti — projektova dokumentacia — vypracovali projektové dokumentacie - odborny workshop

R6zni odbornici na KD a pamiatky - boli zapojeni do obnovy RD — reStauratori, vyskumnici — odborny
workshop, online dotaznik

Vysoké skoly — FA STU — realizovali v RD pracovné workshopy/ateliéry — odborny workshop

Uradnici - MC BA Staré Mesto, Hlavné mesto BA — Uradnici, ktori st zodpovedni za tvorbu a
dodrziavanie zakonov, noriem, vyhlasok a mestskych politik, ktoré sa tykaju aj RD — online dotaznik

Odbornici na cestovny ruch- turisticki sprievodcovia — navstevuju RD a prezentuju ho aj zahranicnym
navstevnikom — World Café a online dotaznik



Partnerské

organizacie/podporovatelia
— domace i zahranicné

Galéria mesta Bratislavy — spolocné podujatie Vianoce u Rdmera, prepojenie pivnic - World Café
Muzeum mesta Bratislavy — FloriS Romer spolocny zaujem — INTO Miesta spolupraca — World Café
Bratislavsky samospravny kraj — podporil obnovu RD — World Café a online dotaznik

MK SR — podporilo obnovu RD — online dotaznik

Norwegian Heritage Foundation — partner pre projekt Granty EHP a Ndrska — online konzultacia

Obcianske zdruzenie Bratislavské rozky - partner pre projekt Granty EHP a Ndrska - World Café aj
odborny workshop

OZ BRAK — partner pre projekt Granty EHP a Ndérska - World Café aj odborny workshop

Bratislava Tourist Board a Asociacia sprievodcov BA — pomahaju s prezentaciou aktivit v RD —
online dotaznik

International National Trust Organisation — RD je zapojeny do projektu INTO Places - online
konzultacia



Proces participacie bude prebiehat
aj pocas realizacie projektu.
Jednotlivé kroky budu definované na
zaCiatku realizacie projektu.



Charta participacie Romerovho domu

Pravidla spolocnej tvorby buddceho zivota Rdmerovho domu

1. Preco participujeme — nasa vizia

Rémerov dom chceme rozvijat  ako zivé centrum kultirneho dedicstva,
ktoré nebude sluzit iba ako obnovena historicka budova, ale ako otvorené
miesto pre kultdru, vzdelavanie, stretavanie a komunitny zivot.

Participacia je preto neoddelitelnou sucastou projektu. Chceme, aby ludia,
ktori Rdbmerov dom vyuzivaju, ziju v jeho okoli, pracuju s nim alebo k nemu
maju vztah, mohli ovplyvnit jeho budicu podobu a fungovanie.

Vychadzame z principu ,,Conservation through Use - ochrana
prostrednictvom vyuzivania”. Verime, Ze dlhodoba ochrana historickej
budovy je mozna vtedy, ked sa stane zmysluplnou a zZivou sucastou zivota
komunity.

2. Koho chceme zapojit’
Chceme vytvorit” priestor pre rézne skupiny ludi, ktoré mézu priniest’
odlisné skusenosti, potreby a pohlady:

obyvatelov Bratislavy, najma obyvatelov Starého Mesta a okolia Rbmerovho
domu,

sucasnych navstevnikov a pouzivatelov domu,

dobrovolnikov a komunitnych aktivistov,

seniorov,

deti a mladych ludi,

skoly a pedagogov,

kultdrne a obcianske organizacie,

prislusnikov mensinovych komunit,

novych obyvatelov Bratislavy vratane ukrajinskej komunity,
odbornu verejnost, remeselnikov, pamiatkarov, umelcov a dalSich
odbornikov,

vlastnikov a partnerov projektu.



Nechceme vytvarat participaciu iba pre ludi, ktori uz Rbmerov dom poznaju.
Nasim cielom je oslovit’ aj nové skupiny a l'udi, ktori zatial nie su
sucastou jeho komunity.

3. Ako budeme participovat’
Participacia bude prebiehat pocas celého projektu a bude mat' rézne formy
podla konkrétnej témy a cielovej skupiny:

verejné diskusie a konzultacie,

komunitné workshopy,

tematické pracovné skupiny,

dotazniky a online konzultacie,

dobrovolnicke aktivity a komunitné dni,

medzigeneracné aktivity,

aktivity so skolami a mladymi lud'mi,

spolupraca so seniormi a mensinovymi komunitami,

testovanie novych napadov a formatov priamo v Robmerovom dome,
odborné konzultacie,

spatna vazba od navstevnikov a pouzivatelov jednotlivych priestorov.

Tam, kde je to mozné, budeme uprednosthovat spolo¢nu tvorbu a
praktické skusanie rieseni pred jednorazovym ziskavanim pripomienok.

Nasim cielom je, aby participacia podla moznosti postupovala od
informovania cez konzultaciu az k spolutvorbe a tam, kde je to vhodné, aj k
spolurozhodovaniu.

4. Co mozu ludia ovplyvnit

Participacia sa bude tykat najma buduceho vyuzivania a fungovania
Réomerovho domu.

Ucastnici budi moct prinddat’ navrhy a spoluvytvarat najma:

kultdrny program a komunitné aktivity,

vzdelavacie a medzigeneracné aktivity,

vyuzitie jednotlivych priestorov,

fungovanie komunitného centra a komunitnej kaviarne,
dobrovolnicke aktivity,



sposob interpretacie pribehu Rémerovho domu a jeho kultirneho
dedicstva,

aktivity pre deti, mladych ludi, seniorov a r6zne komunity,

moznosti spoluprace s miestnymi organizaciami,

vyuzitie dvora, podkrovia a pivnicnych priestorov,

pravidla a principy buduceho komunitného fungovania domu,

nové formy spoluprace medzi komunitou, kultirnymi organizaciami a
odbornikmi.

Participacia bude zaroven vyuzita pri priprave dlhodobého modelu
fungovania, udrzby a spravy Romerovho domu — pri priprave jeho
manazmentového planu a planu interpretacie ako jeho sucasti.

5. Co ma svoje limity

Participacia neznamena, ze kazdému navrhu bude mozné vyhoviet.
Romerov dom je narodna kultirna pamiatka, a preto musi byt jeho
obnova a vyuzivanie v sulade s pamiatkovymi, bezpecnostnymi,
technickymi, legislativnymi a dalSimi poziadavkami.

Rozhodnutia budud zaroven ovplyvnené:

rozpoctom projektu,

casovym harmonogramom,

technickymi a priestorovymi moznostami historickej budovy,
poziadavkami na ochranu kulturneho dedicstva,

pravnymi a prevadzkovymi podmienkami,

dlhodobou ekonomickou udrzatelnostou,

zaujmami vlastnika budovy

Tieto limity budeme Ucastnikom komunikovat otvorene a vopred, aby bolo
jasné, o com je mozné diskutovat a o com uz nie.

Participacia preto nebude vytvarat’ ocakavanie, ze kazdy navrh bude mozné
realizovat’. Jej cielom je zabezpecit, aby rozhodnutia, ktoré mozu byt
ovplyvnené komunitou, vznikali s komunitou, nie bez nej.

6. Ako budeme s navrhmi pracovat’
Kazdy relevantny navrh alebo podnet sa budeme snazit’ posudit’ z hladiska:



Je uskutocnitelny? Je v sulade s hodnotami Romerovho domu? Je
prinosny pre komunitu? Je dlhodobo udrzatelny?
Navrhy mézu viest' k:

o ich zapracovaniu do projektu alebo programu,
o dalSiemu overovaniu a testovaniu,

o Uprave povodného navrhu,

o odlozeniu na neskor,

o alebo k ich odmietnutiu.

Ako projektovy tim sa zavazujeme, ze:
budeme jasne komunikovat, o com je mozné participovat a o com nie,
budeme vytvarat priestor pre rézne nazory a skdsenosti,

budeme aktivne oslovovat’ aj skupiny, ktoré sa do participacie zapajaju
menej Casto,

budeme navrhy a pripomienky posudzovat transparentne,
nebudeme vytvarat' faloSné ocakavania,
budeme respektovat odborné a zakonné limity ochrany pamiatky,

tam, kde to bude mozné, umoznime komunite podielat sa na tvorbe a
rozhodovani,

budeme komunikovat vysledky participacie aj v pripade, Zze sa navrh nebude
dat' realizovat.

Pri dblezitych rozhodnutiach bude projektovy tim schopny vysvetlit, preco
bol konkrétny navrh prijaty, upraveny alebo odmietnuty.

7. Ako budeme informovat’ komunitu
Participacia nekonci momentom, ked' [udia odovzdaju svoj navrh.
Budeme preto vytvarat spatni vizbu typu ,,Co ste navrhli - ¢o sme
urobili”.
Ucastnici sa dozvedia:

o aké hlavné navrhy a podnety zazneli,

o ktoré z nich boli prijaté,
o ktoré boli upravené,



o

o

ktoré zatial nebolo mozné realizovat,
a z akych dévodov.

Tak chceme vytvorit vztah zaloZzeny na otvorenosti, dovere a vzajomnej
zodpovednosti.

8. Nasa spolocna zasada
Romerov dom obnovujeme nielen pre ludi, ale spolu s fludmi.

Chceme, aby sa z historickej budovy stal priestor, za ktory bude komunita
citit’ vztah, zodpovednost a spoluvlastnictvo v zmysle spolocCnej
starostlivosti o kulturne dedicstvo.

Participacia preto nie je jednorazovou aktivitou projektu. Participaciu
chapeme ako dlhodoby proces, v ktorom komunita nie je iba prijemcom
vysledkov projektu, ale spolutvorcom budiceho Zivota Romerovho
domu.

Charta participacie Romerovho domu

Verzia 1.0
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VYHODNOTENIE ONLINE DOTAZNIKA

Romerov dom — tvorme spolu jeho buducnost’

1. Ciel’ a sposob realizacie dotaznika

Online dotaznik ,,Rémerov dom — tvorme spolu jeho budicnost™ bol realizovany ako jedna zo
stcasti participativneho procesu pripravy projektu obnovy a budiceho fungovania
Romerovho domu.

Ciel'om dotaznika bolo ziskat’ ndzory, skusenosti a podnety od I'udi, ktori Rémerov dom
poznaju alebo ho navstevuju, a zistit’ ich predstavy o tom, akym miestom by mal byt’
Rdémerov dom po obnove. Otazky sa zameriavali najméa na hodnoty objektu, st¢asné
nedostatky, buduce vyuzitie, kultirny a komunitny program, interpretaciu historie a
kultarneho dedicstva, otvorenost’ réznym skupindm I'udi, priority obnovy a moznosti d’alSicho
zapojenia verejnosti.

Dotaznik obsahoval 10 tematickych otazok, pricom pri viacerych otazkach mali respondenti
moznost’ vybrat’ viac odpovedi a pri viacerych témach mali zaroven mozZnost’ uviest’ vlastny

komentar alebo navrh.

Link na dotaznik s otdzkami: https://forms.gle/zXjJcp5YXxZ6N9SRT7

Dotaznik vyplnilo do 26.9. 2026 54 respondentov.

Vysledky dotaznika je potrebné vnimat’ ako participativnu spatnu vazbu od zapojenych
respondentov, nie ako reprezentativny sociologicky prieskum obyvatel'ov Bratislavy. Jeho
vyznam spociva najma v identifikacii tém, potrieb, preferencii a konkrétnych podnetov, ktoré
bolo nasledne mozné d’alej rozpracovat’ v ramci World Café a odborného workshopu.

2. Vztah respondentov k Romerovmu domu

Z odpovedi vyplyva, zZe dotaznik oslovil najma l'udi, ktori maji k Rdmerovmu domu ur¢it
skusenost’ alebo vztah.

24 respondentov uviedlo, Ze Rémerov dom navstevuje prileZitostne, 15 respondentov
pravidelne, 11 respondentov ho navstivilo niekol’kokrat a 3 respondenti raz.

Dotaznik teda zachytil nazory l'udi s réznou intenzitou kontaktu s objektom — od pravidelnych
navstevnikov az po l'udi, ktori ho poznajt skor z jednotlivych navstev.

Tato roznorodost’ je vyznamna aj z hl'adiska d’alSieho planovania, pretoze participacia
nezachytavala iba nazory l'udi, ktori st uz aktivnou si¢astou fungovania Romerovho domu,
ale aj nazory prilezitostnych navstevnikov.


https://forms.gle/zXjJcp5YxZ6N9SRT7

3. Co je na Romerovom dome najcennejsie

Respondenti mali moznost’ vybrat’ najviac tri hodnoty, ktoré povazuji na Rémerovom dome
za najcennejsie.

Najcastejsie boli uvadzané:

e Kkultarne a spolo¢enské podujatia, ktoré sa v dome organizuju — 35 odpovedi,

« atmosféra a charakter priestoru — 32 odpovedi,

o historicka a pamiatkova hodnota domu — 30 odpovedi,

o sucast’ ,starej Bratislavy“ a poloha v centre mesta — 24 odpovedi,

e mozZnost’ stretavat’ sa a vytvarat’ komunitu — 16 odpovedi,

e nadvorie a vonkajsie priestory — 15 odpovedi,

e moznost’ posediet’ si s priateP’mi v kaviarni — 11 odpovedi,

e spojenie s osobnost’ou Floridna FrantiSka Rémera a jeho Zivotnym pribehom —
10 odpovedi.

Menej Casto, ale stale relevantne, boli uvadzané moznost’ zapojit’ sa ako dobrovolnik,
spojenie s vinarskou tradiciou Bratislavy a vinnou viechou Velki FrantiSkani a moznost’
zucastnit’ sa komentovanych prehliadok objektu.

Z vysledkov vyplyva, Ze respondenti nevnimaji hodnotu Romerovho domu iba ako hodnotu
historickej budovy. Vyznamna je zaroven jeho atmosféra, kultdrna funkcia, poloha v
historickom centre, komunitny rozmer a existujice mozZnosti stretavania a kultirneho
programu.

Tento vysledok je dolezity aj pre d’alSie planovanie obnovy: ochrana historického charakteru
objektu sa podl'a odpovedi prepdja s o¢akdvanim, ze dom bude aj nad’alej Zivym a
vyuZivanym miestom.

4. Co respondentom v Romerovom dome v
sucasnosti chyba

Respondenti boli poziadani, aby uviedli najviac tri oblasti, ktoré im v sucasnosti v
Rdomerovom dome najviac chybaju.

NajcastejSie sa objavovali:

e lepsia informovanost’ o tom, ¢o sa v Romerovom dome deje — 21 odpovedi,
o lepSie vyuzitie nadvoria — 18 odpovedi,

« SirSia ponuka jedal a napojov — 18 odpovedi,

e viac kultarnych podujati — 17 odpovedi,

e priestory s vySSou kapacitou navstevnikov — 14 odpovedi,



o lepsSia prezentacia a interpretacia historie domu a osobnosti Floriana FrantiSka
Romera — 12 odpovedi,

e priestor pre umelcov a tvorcov — 10 odpovedi,

o lepsie technické vybavenie priestorov — 10 odpovedi,

e bezbariérovy pristup na jednotlivé poschodia — 7 odpovedi.

Respondenti d’alej uvadzali potrebu vacsieho poctu komunitnych aktivit, programov pre skoly
a deti, aktivit pre seniorov a mladych l'udi, ako aj moznosti prendjmu priestorov na kultirne a
spoloCenské aktivity.

Vysledky teda poukazuju na tri navzajom prepojené oblasti:

1. informovanost’ a otvorenost’ domu,
2. programové a komunitné vyuZitie,
3. fyzické a priestorové podmienky fungovania.

Tieto témy sa nasledne objavili aj v d’alSich formach participacie.

5. Predstava respondentov o fungovani
Romerovho domu po obnove

Pri otazke, ako by mal Romerov dom fungovat’ po obnove, respondenti najcastejsie vyberali:

o ako priestor pre kultdrne podujatia — 35 odpovedi,

« ako otvoreny komunitny priestor — 21 odpovedi,

« ako priestor pre vzdelavanie v oblasti kultiry a kultirneho dedi¢stva — 19
odpovedi,

o ako priestor pre umelcov a kultarnu tvorbu — 19 odpovedi,

o ako miesto, ktoré pribliZuje historiu Bratislavy — 19 odpovedi,

o ako priestor pre literataru — 18 odpovedi,

o ako miesto pre menSie spoloc¢enské a komunitné podujatia — 16 odpovedi.

12 respondentov uviedlo potrebu vyuzivat’ dom ako spoloény priestor pre r6zne narodnostné a
kulturne skupiny a priestor pre medzikultdrny dialog.

Vyznamny pocet odpovedi ziskal aj priestor pre vzdelavanie deti a mladej generacie a priestor
pre dobrovolnictvo.

Vysledky naznacuju, Ze respondenti si Zelaji multifunkény charakter Rémerovho domu,

avSak s vyraznou orientaciou na kultaru, vzdelavanie, komunitny Zivot a pracu s historickym
a kultirnym dedi¢stvom.

6. Preferované aktivity



Respondenti mohli oznacit’ najviac pat’ aktivit, ktoré by v Rémerovom dome najradsej
navstevovali.

Najvyssi zaujem bol o:

e koncerty a mensie hudobné podujatia — 37 odpovedi,

e prednasky a besedy na rozne témy — 32 odpovedi,

o literarne velery a diskusie — 28 odpovedi,

« tvorivé workshopy — 25 odpovedi,

e vystavy — 17 odpovedi,

o lektorované prehliadky o historii domu — 15 odpovedi,
e komunitné podujatia — 14 odpovedi,

e ochutnavky vina — 12 odpovedi,

e medzigenera¢né aktivity — 11 odpovedi.

Respondenti d’alej prejavili zdujem o programy pre deti a rodiny, dobrovol'nicke aktivity,
umelecke rezidencie a tvorivé pobyty, aktivity pre seniorov, susedské aktivity a vzdelavacie
programy pre Skoly.

Z odpovedi teda vyplyva zaujem o kombinaciu kultirneho, vzdelavacieho, komunitného a
tvorivého programu.

Zaroven je zrejmé, ze respondenti nevnimajii Rémerov dom iba ako priestor na jednorazové
podujatia. Viaceré odpovede smeruju k pravidelnym formatom — prednaskam, literarnym
vecerom, workshopom, prehliadkam ¢i komunitnym aktivitam.

7. Historia Romerovho domu a kulturne
dedicCstvo

Otazka vyznamu lepsej prezentéacie historie Romerovho domu ukazala vyrazny zaujem
respondentov o tato tému.

21 respondentov oznacilo tuto potrebu za ,,ve’mi dolezitu“ a d’alSich 22 za ,,skor
délezita“.

Iba 11 respondentov zvolilo neutralnu moznost’. V dotazniku nebola zaznamenana odpoved’,
ktora by vyznam lepSieho predstavovania historie oznacila za neddlezity.

Respondenti zaroven uvadzali rozne predstavy o tom, ako by sa histéria domu mohla
prezentovat. Objavovali sa najma:

e vystava 0 historii domu,

« komentované prehliadky,

e prednasky,

¢ informacné tabule,

o informacné materialy a brozury,



e video alebo film,

o interaktivne prvky,

° QR kédy,

e viacjazy¢né informacné materialy,

« digitalny obsah,

e prezentacia osobnosti Floriana FrantiSka Rdmera,
e prepojenie historie domu s historiou Bratislavy,

e Vvzdelavacie a participativne aktivity.

Viaceré otvorené odpovede zaroven naznaCovali zaujem o Zivua a sucasnu interpretaciu,
ktora by historiu nevnimala iba ako statickl expoziciu, ale prepéajala ju so zazitkom
navstevnika, programom a samotnym priestorom.

8. Otvorenost’ ROmerovho domu roznym
skupinam
Aj otazka otvorenosti domu r6znym skupindm priniesla jednoznacny vysledok.

21 respondentov oznacilo otvorenost’ roznym skupinam za ,,veP’mi délezita“ a 22 za
»Skor dolezitu“.

Dalsich 11 respondentov zvolilo neutrdlnu odpoved'.

Pri otazke, ktorym skupinam by mal Rémerov dom v buduicnosti poskytovat’ va¢si priestor,
boli najCastejSie uvadzane:

e kultarne organizacie — 36 odpovedi,

e umelci — 31 odpovedi,

o literati a spisovatelia — 28 odpovedi,

e miestni obyvatelia — 23 odpovedi,

e navSstevnici Bratislavy a turisti — 19 odpovedi,
o mladi Pudia — 19 odpovedi,

e deti arodiny — 13 odpovedi,

e seniori— 13 odpovedi,

e dobrovoPnici — 11 odpovedi.

Vysledky podporuju predstavu Rémerovho domu ako priestoru, ktory prepéaja lokalnu
komunitu, kultiirnu scénu, tvorcov, navstevnikov a ré6zne generacie.

9. Priority pri obnove

Respondenti mali moznost’ vybrat’ najviac pat oblasti, ktoré povazuju pri obnove za
najdolezitejsie.



Najcastejsie boli oznacené:

o kvalitna obnova pamiatky — 39 odpovedi,

« zachovanie historického charakteru domu — 38 odpovedi,
« zachovanie atmosféry a autenticity — 30 odpovedi,

o lepSia prezentacia historie domu — 22 odpovedi,

o lepsie vyuzitie nadvoria — 22 odpovedi,

e udrzatel’na prevadzka — 22 odpovedi.

Dalsie odpovede sa tykali najmi vytvorenia priestorov pre komunitné aktivity, prijemnych a
flexibilnych priestorov, ekologickych rieSeni, technického vybavenia, bezbariérovosti a
kapacity.

Vysledky ukazuju délezita vazbu medzi ochranou pamiatkovych hodnét a budtcim
vyuzivanim domu. Respondenti sucasne o¢akavaju kvalitnii obnovu historického objektu a
jeho aktivne vyuzivanie.

10. Ochota zapojit’ sa do d’alSieho zZivota
Romerovho domu

Dotaznik zistoval aj to, akym spdsobom by sa respondenti chceli do Zivota Rodmerovho domu
osobne zapojit’.

Najcastej§ie bola uvadzana moznost’ navitevovat’ podujatia. Cast respondentov viak
prejavila zaujem aj o aktivnejSie formy participacie, najma:

o spolupracu na kultdrnom programe,

e pomoc s organizaciou podujati a workshopov,
e pomoc s propagaciou,

e ponuknutie vlastnych odbornych znalosti,

e dobrovol'nicke zapojenie.

Této Cast’ dotaznika naznacuje, Ze potencial buducej participacie nie je obmedzeny iba na

navstevnicku funkciu. Cast’ respondentov je pripravena podiel'at’ sa aj na tvorbe a
zabezpecovani programu.

11. Otvorené odpovede a d’alSie podnety

Otvorena &ast’ dotaznika priniesla mnozstvo konkrétnych navrhov, ktoré dopliiali uzavreté
otazky.

Opakovane sa objavovali najma tieto temy:



Lepsia viditeI’nost’ a informovanost’

Respondenti navrhovali lepSie oznacenie domu, informac¢né tabule, bannery, QR kdédy, online
obsah a lepSiu propagéciu.

Interpretacia historie

Objavovali sa navrhy na komentované prehliadky, vystavu, video, broztru, prednasky,
interaktivne prvky a moderné spracovanie historie.

Otvorenie domu verejnosti

Viaceré odpovede zdoraznovali potrebu pravidelnejsej dostupnosti objektu a jeho vacsej
otvorenosti pre verejnost’.

Nadvorie a d’alSie priestory

Respondenti upozoriovali na potencial nadvoria a v niektorych odpovediach aj pivni¢nych
priestorov.

Program
Opakovane sa objavovali kultarne, literarne, hudobné, vzdelavacie a komunitné aktivity.
Zachovanie autenticity

V otvorenych odpovediach sa objavila poZiadavka, aby obnova bola citliva a aby sa zachoval
historicky charakter a atmosféra domu.

Sirsie publikum

Niektoré odpovede zdoraznovali potrebu otvorenosti domu pre $irSiu verejnost’, nielen pre
existujlicu komunitu pouzivatelov.

12. Hlavné zistenia dotaznika

Na zéklade 54 odpovedi mozno identifikovat’ niekol’ko hlavnych tematickych linii:

1. Romerov dom ma zostat’ historickym a autentickym miestom

Respondenti vyrazne zdoraznovali historicku a pamiatkova hodnotu, atmosféru a autenticitu
objektu. Kvalitnd obnova a zachovanie historického charakteru patria medzi najsilnejsie
identifikovane priority.

2. Ochrana dedi¢stva ma byt’ prepojena so sicasnym vyuZzitim



Respondenti nechcu vnimat’ Rémerov dom iba ako historicky objekt. Ocakavaju, ze jeho
histéria bude prezentovana sposobom, ktory si¢asne umozni kultirne, komunitné,
vzdeldvacie a tvorivé vyuZitie.

3. Dolezitym ocakavanim je pravidelny kultirny program

Najvacsi zaujem bol o koncerty, prednasky, besedy, literarne vecery, workshopy, vystavy a
komentovaneé prehliadky.

4. Romerov dom ma byt otvorenym komunitnym priestorom

Respondenti vyrazne podporili otvorenost’ réznym skupinam a uvadzali potrebu vac¢sieho
priestoru pre kultirne organizacie, umelcov, literatov, miestnych obyvatel'ov, mladych l'udi,
deti, seniorov a navstevnikov mesta.

5. Existuje potreba lepSej informovanosti a viditenosti

Najcastejsie uvadzanym sucasnym nedostatkom bola nedostato¢na informovanost’ o tom, ¢o
sa v Romerovom dome deje. To suvisi aj s ndvrhmi na lepS$iu interpretaciu, oznacenie a
propagéaciu objektu.

6. Dolezita je kvalita a udrZatePnost’ budicej prevadzky

Respondenti medzi prioritami uvadzali nielen samotnl obnovu, ale aj udrzatel'nt prevadzku,
lepSie vyuzitie priestorov, naddvoria a vytvorenie podmienok pre pravidelny program.

13. Vyuzitie vysledkov v d’alSom
participativhom procese

Vysledky online dotaznika boli vyuzité ako jeden z podkladov pre d’alSie fazy
participativneho procesu, najméa pre World Café a nasledny odborny workshop.

Viaceré témy identifikovane v dotazniku sa nasledne objavili aj v diskusiach a prioritizacii
World Café — najma:

« lepsia interpretacia historie Romerovho domu a osobnosti Floridna Roémera,
e otvorenost domu réznym skupinam,

« pravidelny kultarny a komunitny program,

e préacas detmi a mladymi 'ud’mi,

 literatdra a tvorba,

e lepsia dostupnost’ a otvorenost’ objektu,

e vyuzitie nadvoria a d’alSich priestorov,

e spolupréaca s kultarnymi a komunitnymi partnermi,

e aotazka dlhodobej udrzatel'nosti.



Dotaznik tak slazil nielen ako samostatny spdsob ziskania nazorov, ale aj ako vychodisko pre
d’alSie prehlbovanie participacie.

14. Zaver

Online dotaznik ukazal, Ze medzi zapojenymi respondentmi existuje vyrazny zaujem o
budiicnost’ Rémerovho domu a o jeho d’alSie vyuzivanie ako zivého kultirneho a
komunitného priestoru.

Zarovei sa v odpovediach opakovane objavuje potreba zachovat historicky charakter a
autenticitu objektu a sucasne ho otvorit’ SirSiemu publiku prostrednictvom kultirneho
programu, vzdelavania, komunitnych aktivit, interpretacie histérie a tvorby.

Vysledky mozno zhrnut’ do zdkladného principu:

Romerov dom ma byt’ po obnove zarovei chranenym historickym objektom aj Zivym,
otvorenym a aktivne vyuZivanym miestom.

Tento zaver sa stal jednym z vychodisk pre d’alSie fazy participativneho procesu a bol d’alej
overovany a rozpracovavany prostrednictvom World Café a odborného workshopu.



Priloha ¢. 4 - dokumenty World Café

World Café - Romerov dom po obnove: Ako ma
fungovat’ zivé miesto pre Bratislavu?

[9.9.2026] | [17:00 hod] | Romerov dom, Bratislava

Co nas ¢aka?

Po kratkom Uvode sa rozdelime do mensich skupin a budeme postupne diskutovat
pri Styroch tematickych stoloch. Kazdy stol otvori ind tému a spolo¢ne budeme
hladat najddlezitejsie podnety a priority pre buddcnost' Romerovho domu.

1. Romerov dom a jeho pribeh

Ako ma dom rozpravat o svojej historii, zdielanom dedicstve a o Bratislave?
Budeme hovorit o kulturnom dedicstve, pribehoch domu, ich interpretacii a o tom,
ako ich priblizit roznym generaciam.

2. Romerov dom ako miesto pre ludi

Ako ma dom sluzit' komunite?

Budeme premyslat o tom, pre koho ma byt"dom otvoreny, ako zapojit' rézne
generacie, dobrovolnikov, narodnostné mensiny, miestnu komunitu i turistov.
3. Kultdra, tvorba a program

Co by sa malo v dome diat?

Budeme hladat’ predstavu o budicom kultdrnom programe, moznostiach pre
umelcov, literaturu, skoly, kultirne organizacie a dalSich aktérov.



4. Buducnost’ a udrzatelnost’

Ako zabezpecit, aby dom dobre fungoval aj o 10-20 rokov?

Budeme diskutovat o dlhodobom fungovani, partnerstvach, dobrovolnictve,
programe a moznostiach udrzatelnej prevadzky.

Ako bude World Café fungovat?

Kratky avod

Predstavime projekt obnovy, jeho ciele a zakladné limity.

4 kola diskusie

Ucastnici budu rotovat’ medzi tematickymi stolmi. Pri kazdom stole bude moderator,
ktory bude diskusiu viest a zaznamenavat hlavné podnety.

Vyber priorit

Na konci kazdého kola skupina vyberie tri najddlezitejsSie odporucania.

Spolocné hlasovanie

Kazdy Ucastnik dostane tri hlasy a oznaci podnety, ktoré povazuje za najddlezitejsie
pre buduicnost Rbmerovho domu.

Zaverecna reflexia

Spoloc¢ne sa pozrieme na to, ¢o z diskusie vyplynulo.

Co bude s vysledkami?

Vystupy World Café budu spolu s vysledkami dotaznika, odborného workshopu a
konzultacie s norskym partnerom sluzit ako podklad pre dalSiu pripravu projektu
obnovy.

Podnety budeme dalej vyhodnocovat a pri jednotlivych navrhoch zaznamename, ¢€i a
ako boli zapracované, pripadne preco ich nebolo mozné realizovat.

Co od vas potrebujeme?

Nie hotové riesenia.

Zaujima nas vas pohlad, skusenost, napad aj kriticka pripomienka.

Najma chceme spolu hladat’ odpoved na jednu otazku:

Akym miestom by mal byt Romerov dom po obnove?



STOL 1
ROMEROV DOM A JEHO PRIBEH
Hlavna otazka

Co by mal Rdmerov dom rozpravat o svojej historii a o
Bratislave?

Otazky na diskusiu

Co z histérie Rdmerovho domu povaZujete za dblezité
zachovat a vysvetlit?

Co by mal navétevnik po naviteve domu pochopit alebo zaZit?

Ako mozeme prepajat histériu domu s dneSnym Zivotom
Bratislavy?

Ako modzeme oslovit [udi, ktori sa o histériu bezne
nezaujimaju?

Ako mo6ze dom rozpravat pribehy réznych kultirnych a
spolocCenskych vrstiev Bratislavy?

Ako by mal Rémerov dom rozpravat aj o historickych vazbach
Bratislavy na Madarsko a o FloriSovi ROmerovi ako osobnosti,
ktora je vyznamnou sucastou spolo¢ného kultirneho
dedicstva?

Ako by sme mohli lepsie oslovit deti a mladych ludi?

Predstavte si...Prichdadzate do Rdmerovho domu ako
navstevnik. Co by ste chceli vidiet, podut alebo zazit, aby ste
pochopili, preco je tento dom dolezity?

3



STOL 2
ROMEROV DOM AKO MIESTO PRE LUDI
Hlavna otazka

Ako ma Rémerov dom sluzit komunite?

Otazky

Kto by sa mal v Rdbmerovom dome citit vitany?
Co by tu mobhli robit obyvatelia Bratislavy?

Co by mohlo prildkat mladych fudi?

Co by potrebovali seniori?

Ako moze dom pracovat s dobrovolnikmi?

Ako mozZe byt Rdmerov dom miestom, kde sa stretdvaju a
navzajom spoznavaju roézne kulturne a narodnostné komunity
Bratislavy vratane madarskej komunity?

Ako sa mozu ludia zapojit aj bez toho, aby boli sucastou
nejakej organizacie?

Co podla vas znamen3, Ze je historicky objekt , otvoreny
komunite“?

Délezita otazka
Co dnes ludom v Bratislave chyba a Rémerov dom by to
mohol aspon Ciastocne ponuknut?



STOL 3
KULTURA, TVORBA A PROGRAM
Hlavna otazka

Co by sa malo v Rdmerovom dome pravidelne diat?

Otazky

Aké kultdrne aktivity by sa sem hodili?

Aku ulohu by tu mohla mat literatura?

Co by tu mohli robit umelci a kultdrni tvorcovia?

Mohol by byt dom miestom pre rezidencie, tvorivé pobyty
alebo experiment?

Aké aktivity by mohli byt uréené skolam?

Ako mozZe dom spolupracovat s existujucimi kultarnymi
organizaciami?

Aké programy alebo aktivity by mohli v Rdbmerovom
dome pripominat’ a prepajat’ slovenské a madarske
kultdrne dedicstvo a pribeh Florisa Romera?

Aké priestory potrebuju ludia a organizacie, ktoré by tu chceli
posobit?

Predstavte si...Pridete do Rémerovho domu o tri roky. Co sa
tam prave deje?



STOL 4
BUDUCNOST A UDRZATELNOST
Hlavna otazka

Co musi Rémerov dom robit dnes, aby mohol dobre fungovat
aj o0 10-20 rokov?

Otazky:

Aké aktivity by mali zabezpecovat pravidelny Zivot domu?
Aku Ulohu mé6zu mat dobrovolnici?

Aku Ulohu mozu mat prenajmy?

Aké partnerstva by mohol dom potrebovat?

S kym by mal Romerov dom spolupracovat na Slovensku
aj v Madarsku, aby mohol dlhodobo rozvijat svoju ulohu
miesta spolocnéeho slovenského a madarskeho
kulturneho dedicstva?

Co by nemalo byt zavislé iba od grantov?

Ako zabezpecit pravidelny program?

Co moze pomdct vytvorit stabilnd komunitu okolo domu?
Trochu provokativna otazka

Co by mohlo spdsobit, Ze Rdmerov dom o 10 rokov nebude
fungovat tak, ako si dnes predstavujeme?



World Café — 9.9.2026 — 17:00 hod Rdmerov dom
PRIORITY

V rdmci otazok na tému Rémerov dom a jeho pribeh (st6l ¢.1) boli Styrmi skupinami Ucéastnikov World
Café zadefinované nasledovné priority. Kazda skupina zadefinovala tri priority.

Stél ¢.1

Hlavna otazka: Co by mal Rémerov dom rozpravat o svojej historii a o Bratislave?

Skupina ¢.1

1.
2.

Vytvorenie pamatnej izby/expozicie Floridna Frantiska Romera

Nadviazanie spoluprace s mizeom Rémera v Gy6ri v Mad’arsku a so slovenskymi institdciami
ako Galéria mesta Bratislavy a MlUzeum mesta Bratislavy

Propagdcia Rdmerovho domu a zivota Rdmera

Skupina €. 2

4.
5.

Prezentovat zivot Rdmera a uskuto¢nit odborny vyskum v archivoch, publikaciach a pod.
Nadviazanie spoluprace s mizeom Rémera v Gy6ri v Mad’arsku, s medzinarodnymi
organizaciami; prepojenie odborného pésobenia Rdmera aj na Ukrajine v Zakarpatskej
oblasti

Interaktivne aktivity pre detskych navstevnikov

Skupina €. 3

7.
8.

LepSie oznacenie Rémerovho domu z exteriéru — aby ¢lovek jasne vedel, kam vstupuje
Doplnenie tla¢enych materidlov ako tabule, letdky, QR kddy do interiéru domu, aby si vedeli
vsetci navstevnici o histérii domu precitat/dozvediet sa o nej

Realizacia vychovno-vzdeldvacich prednasok

Skupina €. 4

10.
11.
12.

Spolupraca s mad’arskymi komunitami v Bratislave

Zameranie sa na osobu Rédmera, literarne podujatia

Podc¢iarknut historickd kontinuitu domu (osoba Rdmera, vinarska tradicia domu) a prepojenie
so sUcasnostou (aktualne vyuZitie, realizované podujatia)

Nasledne Ucastnici vSetkych skupin hlasovali (kazdy ucastnik mal 3 hlasy) za TOP priority
k uvedenej téme.
Najviac hlasov ziskali nasledovné priority:

priorita €. 3 — propagacia Rdmerovho domu a Zivota Rdmera — 11 hlasov
priorita €. 8 — lep3ia informovanost o histérii domu v interiéri — 11 hlasov
priorita €. 12 — historicka kontinuita domu a prepojenie so siiéasnostou — 11 hlasov



Stél €. 2:

Romerov dom ako miesto pre fudi
Hlavna otazka: Ako ma Rémerov dom slizit komunite?
Dialog prvej skupiny

- nepozndme este vietky moznosti a ponuku RD, zndma je kaviaren, ¢itacky a DOD

- potrebné je zmapovat ponuku RD ako objektu (ako komunitného centra), terajsi stav
a moznosti do budtica. Vacsinovy nazor RD = kaviaren, ale kaviaren nie je cely RD. Tuto ponuku
komunikovat cez QR kéd www.romerovdom.sk

- potrebné je lepsie fyzické spristupnenie objektu pocas dna a tyzdna (otvaraci Cas, lepsie vyuZitie
jednotlivych priestorov, lepsSie programova ponuka pocas dna), poc¢as dna je malo otvoreny,
zvycajne az po 15:00 hod.

- okoloiduci turisti — ndhodny zaujem zastavit sa. Objekt je cez bezny den maélo otvoreny

- oslovit staromestanov, madarskd komunitu, aj organizované skupiny turistov (aj z lodi)

- deti zo $kél na programoch sa osvedcili

- spristupnenie RD pocas DOD Bratislavy, Vikendu parkov z zdhrad, Viano¢nych trhov, Noci
literatury a Bielej noci zabezpecuje vysoku Ucast. Rozsirit aj o dni ULUV a pod., sprievodcov CR

- objekt md potencial na kombinaciu viacerych aktivit a ponuk, sidli tu NT, Literarny klub,

- &m je RD vyznamny ? jeho Genius Loci — autentickost, komornost, komunita, rodny dom FFR

- Dom Albrechtovcov — orientovany prevazne na vaznu hudbu, RD je viac polyfunkény

- potrebna je aj dobra ekonomika objektu, mix dlhodobych ndjomcov, mix variabilne a kratkodobo
vyuzivanych priestorov na zlepSenie ponuky a programovych aktivit

Dialég druhej skupiny

- dostat do povedomia ¢o sa deje (program) v RD — cez QR kdd a socidlne siete

- rozvinut spolupracu s Madarskym kultdrnym instititom CZEMADOK, TIC hlavného mesta

- vytvorit / poskytnut priestor pre tichi miestnost, meditaciu —, kaplnku® (na 5 minut) ...

- podkrovie v OPEN SPACE — vyuZitie na skupinové cvienia, pilates, workshopy, tematické diskusie

- vyuZitie apartmdnov na pobyty umelcov, spisovatelov, expertov, remeselnikov a pod.

- komorné koncerty, krsty knih ..., pivnica je vhodna na schladenie v lete

- zachovat autenticitu objektu — RD je [udsky

- bezbariérovost objektu — cez jazykové verzie popisov (aj madarské, nemecké, iné), cez Braillovo
pismo, aj zlepSenia fyzickej dostupnosti

- do objektu je dobré doplnit nejaké staré veci — keramickud pec, veci na stenach, sud, ....

Dialog tretej skupiny

- RD ma komorny charakter

- RDje vhodny aj na kurzy a workshopy pre deti, na krizkovu ¢innost napr. aj o histérii a pribehoch
Starého mesta

- RD je vhodny ako vychodiskové, alebo koncové miesto pre mensie skupiny turistov so
sprievodcom CR, v zdvere sa im da v pivnici ponuknut pohar vina, syr (ako programova bodka,
resp. zaver trasy, s potencidlnou moznostou prechodu do pivnice Galérie mesta Bratislava), ...
Rozvinut spolupraca so sprievodcami CR, v objekte mdzu mat malé zazemie

- RD by mal pokracovat ako kultdrny a komunitny priestor

- urobit jeden den v tyzdni iny, ako ostatnych 6 dni
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- RD pripomina atmosféru Starej Bratislavy, treba ju zachovat
- vobjekte chyba zékladna vystava o F.F. Rémerovi, resp. pamatna tabula

Dialog Stvrtej skupiny

- Aby bol RD pristupny vsetkym, nielen historikom a pamiatkarom ...

- doéleZité komunity - UMELECKA LITERATURA + Stara Bratislava — Pre$pordctvo (stratena
multikultirna Bratislava). Velmi dobré by bolo sprostredkovanie pribehov starej Bratislavy
(¢itanie, video, hrané) Kedysi boli v meste mnohé viechy a otvorené pivnice (predaj a ochutnavka
vina + tanec). Bolo by dobré, aby to bolo verejné zndme, Ze sa tu stretavaju takéto komunity. Je
to jedine¢na vec Romerovho domu

- RD ma byt otvoreny miestnej komunite, obyvatelom, mladej generécii (opakovane pocas tyzdna),
ale aj turistom (aj ked'len jednorazovo, mali by tu niec¢o najst, mat dévod zastavenia)

- Potrebna je programova koordindcia aktivit, zlepSenie stavu objektu, jeho prevadzky — potrebna
je koordinacia spristupnovania objektu pre rézne aktivity

- Spolupraca s Bratislavské rozky

Prioritné odporucania resp. TOP Priority:

=

lepsie fyzické spristupnenie objektu pocas dna a tyZzdna (otvaraci Cas, aktivity aj pocas dna,

jazyky) — odportcanie prvej skupiny — 16 hlasov

2. Stard Bratislava — PresSporok (diskusie, komunita, obrazky, pribehy, dialekt, multikultdrny
charakter mesta) odporucanie Stvrtej skupiny — 19 hlasov

3. Skupinové cvicenia, terapie, workshopy, tréningy, krdzky a diskusie — open space (3NP) —
odporucanie druhej skupiny — 6 hlasov

4. Sprievodcovia cestovného ruchu — zazemie v RD, vychodisko a koniec prechadzok — odporucanie

tretej skupiny — 11 hlasov

Stél ¢. 3

V ramci otdzok na tému Kultura, tvorba a program (stol ¢. 3) boli Styrmi skupinami ucastnikov World
Café zadefinované nasledovné priority. Kazda skupina zadefinovala tri priority.

Hlavna otazka: Co by sa malo v Rémerovom dome pravidelne diat?
Skupina ¢.1

1. Celodenny kulturny priestor s jasne Citatelnym charakterom.

2. Literatura ako zaklad obsahovej naplne kulturneho programu, v multizanrovych
prepojeniach.

3. Komunitné podujatia bez pddia a kuratorovaného umeleckého programu (napr. burzy knih,
platni).

Skupina €. 2

4. Interaktivne tvorivé literarne dielne ¢i zaujmové kruzky (podobne ako literdarno-dramatické
odbory na ZUS, ale zamerané na literattru, tvorivé pisanie, inscenované ¢&itanie a pod.) pre
deti aj seniorov



5. Podujatia v cudzich jazykoch orientované na zahrani¢né obyvatelstvo Bratislavy a ludi, ktori
sa ucia cudzi jazyk (angli¢tina, madarcina, nemcina, ukrajincina); ¢itania v cudzom jazyku.

6. Umelecké rezidenéné pobyty, prioritne slovensko-madarské.

Skupina ¢. 3

7. Rémerov dom ako pokojny intelektudlny kultdrny priestor.

8. Podkrovie ako priestor pre staly rezidencny program (taky v Bratislave de facto nejestvuje)
s multiZadnrovym zameranim a povinnym vystupom realizovanym pocas rezidencie (vystava,
diskusie, autorské ¢itanie, reportaz) — rezident by sa pocas pobytu mal aktivne zapajat do
programu v dome.

9. Viac vizudlnych podujati (v sucasnosti je vacsina kulturnej produkcie Rémerovho domu
zamerana na pocuvanie — besedy, prednasky, citania, prehliadky, koncerty): vystavy,
premietanie, site-specific instalacie.

Skupina €. 4

10. Definovanie deti a mladeze ako novej cielovej skupiny domu — a to aj v ramci historického
vzdeldvania.

11. Jasny charakter priestoru a jeho komunity, ktord je zaloZzena na vztahu k literature a historii.

12. Posilnenie viditelnosti / PR domu a s tym spojenych personalnych kapacit.

Nasledne Ucastnici vSetkych skupin hlasovali (kazdy ucastnik mal 3 hlasy) za TOP priority
k uvedenej téme.
Najviac hlasov ziskali nasledovné priority:
Priorita €. 8 — rezidencny program v podkrovi — 13 hlasov
Priorita €. 1 — celodenny kultarny priestor s charakterom — 10 hlasov
Priorita €. 7 — pokojny intelektudlny priestor — 8 hlasov
Priorita €. 4 — zavedenie literarnych kruzkov pre deti a seniorov — 7 hlasov
Stol ¢. 4

Buducnost a udrzatelnost Rémerovho domu

V radmci

otazok na tému Buducnost a udrzatelnost Rémerovho domu (stdl ¢.4) boli Styrmi skupina mi

ucastnikov World Café zadefinované nasledovné priority. Kazda skupina zadefinovala tri priority.

Hlavna otazka: Co musi Rémerov dom robit dnes, aby mohol dobre fungovat aj o 10 — 20 rokov?

Skupina

13.

14.

¢.1
Uzatvaranie strategickych partnerstiev s roznymi partnermi (napr. Hlavné mesto Bratislava,

Bratislavsky samospravny kraj ale aj iné).
Organizovanie vaésieho mnozstva aktivit a otvorenost
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15. Jedna konkrétna osoba zodpovedna za spravu objektu, ktord bude okrem iného robit aj
kontinualny fundraising (online podpora a pod.).

Skupina €. 2

16. Vyvazenost komercénych a nekomercénych aktivit

17. Vytvorenie pravidelnych dobrovolnickych prileZitosti a vyskolenie dobrovolnikov

18. Prepojenie aktivit Rbmerovho domu so zelenymi aktivitami spravcu objektu NT ale aj
vseobecne zelenymi aktivitami — vytvorit konkurenéni vyhodu prijemného zeleného miesta,
kde si ¢lovek pride oddychnut, ochladit sa (napr. viac ozelenit nadvorie a pod.)

Skupina ¢. 3

19. Obnovené priestory ponukat na kratkodobé najmy (svadby, stuzkové, vianoc¢né firemné
vecierky v autentickom prostredi Rdmerovho domu).

20. Pri organizovani podujati musi byt silnym partnerom kaviaren — zlepsit ponuku a sluzby —
prepojenie aj s pivnicnymi priestormi ako v minulosti

21. Pripravit kvalitne spracovany ponukovy list (presné podmienky prenajmu —vhodné plochy na
prenajom, ich vybavenie, cena, podmienky a pod.)

Skupina ¢. 4

22. Diverzifikacia programu a aktivit, partnerstiev a zdrojov — napr. od zakladného
nizkonakladového kontinudlneho programu az po formaty s medzinarodnou ucastou, ktoré
su financne aj ¢asovo narocnejsie.

23. Sustredit sa na tiché a ,,slow” aktivity — Rdmerov dom ,Kaplnka pokoja“ v historickom centre
Bratislavy a na tom postavit business model Rdmerovho domu.

24. Vytvorenie silnej komunity Priatelov Rémerovho domu, ktora ho podrzi aj v tazkych ¢asoch.

Nasledne ucastnici vSetkych skupin hlasovali (kazdy ucastnik mal 3 hlasy) za TOP priority
k uvedenej téme.

Najviac hlasov ziskali nasledovné priority:

priorita €. 7 — kratkodobé prenajmy — 11 hlasov

priorita €. 3 — jedna konkrétna osoba zodpovedna za spravu - 8 hlasov

priorita €. 8 — kaviaren ako silny partner — 5 hlasov

priorita €. 10 — diverzifikacia programu a aktivit, partnerstiev a zdrojov — 5 hlasov
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Priloha ¢. 5 - Odborny workshop

F@Q Narodny Trust
919, ROmerov dom

POZVANKA
Odborny workshop - Romerov dom po obnove:
Ako ma fungovat’ zivé miesto pre Bratislavu?

[17.9.2026] | [15:00 hod] | Rémerov dom, Bratislava

Od vizie verejnosti k moznostiam obnovy

Ako ma vyzerat a fungovat' Romerov dom po obnove?

Na tuto otazku sme sa pytali verejnosti pocas World Café, ktoré sa uskutocnilo 9. septembra 2026.
Spolocne sme diskutovali o tom, aky pribeh ma Romerov dom rozpravat, komu ma sluzit, aky
program by sa v nom mal odohravat’ a ako zabezpecit' jeho dlhodobé fungovanie.

Teraz chceme tieto podnety konfrontovat's odbornym pohladom.

Pozyvame preto architektov, pamiatkarov, odbornikov na kultirne dedicstvo, vlastnika
budovy a dalSich specialistov, aby spolocne posudili vysledky participativneho procesu a hladali
moznosti, ako ich premietnut do dalsej pripravy obnovy Robmerovho domu.

Co budeme spolu riesit?
Odborny workshop bude vychadzat z vystupov World Café a dalSich podkladov participativneho
procesu. Pri jednotlivych navrhoch a prioritach sa budeme pytat:

Co z toho je z pohladu odbornosti a obnovy historickej budovy realizovatelné?
Aké su pri jednotlivych podnetoch pamiatkové, architektonické, technickeé ¢i prevadzkové limity?
Ktoré navrhy maju potencial vyrazne prispiet” k budicemu fungovaniu domu?
Co treba pri jednotlivych ndvrhoch doplnit, overit' alebo dalej rozpracovat?
1



Kde sa jednotlivé pohlady doplnaju a kde medzi nimi vznikaju napatia?
Aké rieSenia mozu pomoct vytvorit z Rémerovho domu Zivé, otvorené a zaroven udrzatelné miesto?

Styri témy, Styri perspektivy

Workshop nadviaze na Styri tematické okruhy World Café:

1. Romerov dom a jeho pribeh

Ako pracovat's historickym a kulturnym dedi¢stvom domu? Ako ho interpretovat’ a spristupnit’
roznym navstevnikom bez straty jeho autenticity?

2. Romerov dom ako miesto pre ludi

Aké skupiny méa dom oslovovat a akym spdsobom? Co médze podporit jeho otvorenost voci
komunite a réznym generaciam?

3. Kultura, tvorba a program

Aké aktivity a funkcie mozu v dome fungovat? Ako zladit’ potreby kultirneho programu s
charakterom historickej budovy?

4. Buducnost a udrzatelnost’

Co je potrebné na to, aby Rémerov dom nebol len obnovenou budovou, ale dlhodobo fungujtcim
miestom? Aké si moznosti jeho prevadzky, partnerstiev a programového fungovania?

Ako bude workshop prebiehat?

Na zaciatku predstavime hlavné vystupy World Café a dalSich casti participativheho procesu.
Nasledne sa v mensich skupinach pozrieme na jednotlivé podnety z odborného pohladu. Cielom
nebude jednotlivé navrhy jednoducho ,schvalit” alebo ,zamietnut”, ale pomenovat ich potencial,
limity, podmienky realizacie a otazky, ktoré si vyzaduju dalSie overenie.

Na zaver spolocne identifikujeme najddlezitejsie odporucania pre dalSiu pripravu obnovy.

Co bude s vysledkami?

Vystupom workshopu bude odborné vyhodnotenie podnetov verejnosti.

Spolu s vysledkami World Café, dotaznika a konzultacie s nérskym partnerom budu tieto vystupy
sluzit’ ako podklad pre pripravu projektu obnovy Romerovho domu.

Pri jednotlivych podnetoch chceme transparentne zaznamenat, €i, ako a za akych podmienok
mozu byt zapracované, pripadne preco ich nie je mozné realizovat..

Nejde teda o hladanie jedného ,spravneho” riesenia. Cielom je spojit” hlas verejnosti s odbornou
skisenostou a znalostou moznosti a limitov historickej budovy.

Hlavna otazka workshopu
Ako mozeme predstavu verejnosti o Romerovom dome premenit na kvalitné,
uskutocnitelné a dlhodobo udrzatel'né riesenie?

Svoju Ucast prosim potvrdte do 16.9.2026 na adrese nt@nt.sk Dakujeme!
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ZAPIS Z ODBORNEHO WORKSHOPU

Romerov dom po obnove: Ako ma fungovat’ Zivé miesto pre Bratislavu?

Datum: 17. 9. 2026

Cas: 15:00

Miesto: Romerov dom, Bratislava
Pocet odbornych ucastnikov: 8

1. Uéel odborného workshopu

Odborny workshop bol sti¢astou participativneho procesu pripravy projektu obnovy a budiceho fungovania
Romerovho domu.

Jeho cielom bolo konfrontovat’ podnety a priority identifikované v ramci participacie s odbornymi pohl'admi
z oblasti ochrany kultarneho dediéstva, architektiry, cestovného ruchu, miestnej historie, kultdry a
literatary, stavebnej obnovy, klimatickych a prevadzkovych otazok a vlastnickych vzt'ahov.

Workshop nadviazal najma na vystupy World Café a online dotaznika. Jeho Glohou nebolo jednotlivé
podnety verejnosti jednoducho schvalit’ alebo zamietnut’, ale posudit’ ich:

o 7 hladiska realizovatelnosti,

o 7 hladiska pamiatkovych, architektonickych a technickych limitov,
o z hladiska budticej prevadzky a ekonomickej udrzatel'nosti,

o 7 hladiska potencialu pre buduce fungovanie Romerovho domu,

o az hladiska potreby d’alSieho overenia alebo rozpracovania.

Takto workshop vytvoril d’alsi krok medzi verejnymi podnetmi a ich moZnym premietnutim do
projektového navrhu.

2. ZloZenie odborného timu
Workshopu sa zi¢astnilo 8 odbornych tcastnikov zastupujacich rdzne odborné perspektivy:

o architektira a projektovanie,

e ochrana a obnova kultirneho dedi¢stva a pamiatok,
e miestna histdria,

e cestovny ruch a interpretacia objektu navstevnikom,
e suCasna kultira a literatura,

« stavebneé a technické otazky,

o klimatické a environmentalne aspekty,

« Vlastnicke a prevadzkoveé otazky.

Takéto zloZenie umoznilo posudzovat’ podnety verejnosti z viacerych navzajom sa dopliiiajucich hl'adisk.



Mena ucastnikov st uvedené v prezencnej listine, ktora tvori prilohu zapisu.

3. Vychodiska workshopu

Odborny workshop nadviazal na Styri tematické okruhy, ktoré boli predmetom World Café:

1. Romerov dom a jeho pribeh

2. Rémerov dom ako miesto pre Pudi
3. Kultlra, tvorba a program

4. Buduicnost’ a udrzatelnost’

Tieto tematické okruhy vychéadzali z otazok formulovanych v rdmci participativneho procesu a pokryvali
hlavné oblasti buduceho fungovania objektu.

Pri World Café ucastnici najskor diskutovali v tematickych skupinach a nasledne spolo¢nym hlasovanim
urcovali priority. Kazdy ucastnik mal tri hlasy. Vysledkom bol subor prioritnych podnetov, ktoré boli
nasledne predmetom odborného postdenia.

4. Odborne¢ posudenie hlavnych tém

4.1 Romerov dom a jeho pribeh

V tejto oblasti sa participativne podnety ststred’ovali najma na lep$iu interpretaciu historie domu, osobnosti
Floridna FrantiSka Romera, historicka kontinuitu objektu a jeho védzby na Bratislavu, ako aj na potrebu
prepdjat’ historické dedi¢stvo so sti¢asnym zZivotom domu.

Odborna diskusia potvrdila vyznam interpretacie Romerovho domu ako historického objektu a zaroven
poukdzala na potrebu pracovat’ s interpretaciou spdsobom, ktory bude zrozumitel'ny roznym skupindm
navstevnikov.

Ako vhodny pristup bola identifikovana najma ziva a viacvrstvova interpretécia, ktora nemusi byt
zaloZena iba na klasickej expozicii. MdZe vyuZivat kombinaciu komentovanych prehliadok, kratkych

audiovizudlnych alebo digitalnych formatov, vzdelavacich aktivit a programov pre deti a mladych l'udi.

Zaroven bolo zdoraznené, Ze interpretacia musi reSpektovat’ charakter Romerovho domu ako nérodne;j
kultdrnej pamiatky a jeho architektonicku autenticitu.

4.2 Romerov dom ako miesto pre 'udi

Pri téme otvorenosti domu sa odborna diskusia ststredila najmé na otazku, ako zabezpecit’ pristupnost’
objektu a zaroven efektivne vyuzivat’ jeho obmedzené priestorové moznosti.



Bolo konstatované, ze Romerov dom nie je mozné priestorovo neobmedzene rozsirovat. Buduce vyuzitie
preto bude potrebné zalozit’ na koordinacii jednotlivych aktivit, casovom pldnovani a vhodnom prepajani
prevadzok.

Ako dolezita téma sa ukazala fyzicka aj informacna dostupnost’ objektu. Diskutovalo sa o potrebe lepsej
dostupnosti pocas diia, o pristupe navstevnikov, orientacii v objekte a o bezbariérovosti.

Pri bezbariérovosti bolo zdoéraznené, ze je potrebné uvazovat’ o pristupnosti ako o komplexnej otazke, ktora
zahia fyzicku, zrakovu, sluchovu a d’al$iu formu dostupnosti a musi byt rieSend s ohl'adom na charakter
historickej budovy.

Odborna diskusia zaroven potvrdila vyznam budovania pravidelnej navstevnickej komunity. Ddlezité preto
nebude iba jednorazové otvorenie objektu, ale vytvaranie pravidelnych prilezitosti na ndvstevu a opakovany
kontakt s domom.

4.3 Kultura, tvorba a program

Odborni G¢astnici sa venovali aj otazke, ako vytvorit’ dostatocne pestry program bez toho, aby doslo k
pretazeniu objektu alebo k rozporu s jeho pamiatkovymi a technickymi limitmi.

Za doblezité bolo oznacené najma:

e pravidelnost’ programu,

o jasné tematické a obsahové zameranie,

e prepajanie kultarnych, vzdelavacich a komunitnych aktivit,
o spolupréca s existujucimi kultarnymi organizaciami,

e vyuZitie priestoru pre literatiru a tvorbu,

o aktivity pre deti a mladych l'udi,

e arozvoj reziden¢nych a tvorivych formatov.

Diskusia zaroven upozornila na potrebu koordinacie programu, personalnych kapacit a rozpoc¢tu. VAcsi
pocet aktivit automaticky znamena aj vysSie naroky na produkciu, technické zabezpecenie a prevadzku.

Ako doélezity princip preto vyplynulo, Ze buduci program ma byt pravidelny, ale zarovern realisticky
nastaveny podl’a priestorovych, personilnych a finanénych moZnosti objektu.

4.4 Buducnost’ a udrzatel’nost’

V oblasti udrzateI'nosti sa odborné diskusia ststredila na potrebu kombinovat’ kultirnu a komunitna funkciu
domu s realistickym prevadzkovym modelom.

Diskutované boli najmaé:
o kratkodobé prenajmy,

o reziden¢né vyuzitie podkrovia,
e spolupraca s kaviariiou,



e spolupréca s turistickymi sprievodcami,

e partnerstva s kultdrnymi organizéaciami,

o diverzifikacia prijmov,

« diverzifikacia programovych a partnerskych zdrojov,

e personalne zabezpecenie prevadzky.
Odborna diskusia upozornila, ze ekonomicka ndvratnost’ obnovy a stabilita prevadzky historického objektu
su dlhodobejsou otazkou. Budtice fungovanie preto nema byt zalozené na jedinom zdroji prijmov alebo
jedinom type aktivity.

Ako vyznamny zéaver vyplynula potreba postupného rozvoeja a priebezného vyhodnocovania fungovania
domu.

5. Hlavné odborné zavery

Na zaklade diskusie mozno formulovat’ tieto hlavné zavery odborného workshopu:

1. Participativne podnety si vo vSeobecnosti kompatibilné s budicim smerovanim
Romerovho domu.

Odborna diskusia neidentifikovala medzi hlavnymi prioritami verejnosti zasadny rozpor s odbornym

pohl'adom na buduce vyuzitie objektu. Jednotlivé podnety v§ak maji rozdielnu mieru realizovatelnosti a
vyzaduju rozdielne podmienky alebo d’alSie overenie.

2. Ochrana pamiatkovych hodnot musi zostat’ zakladnym ramcom.

Buduce vyuZitie ROmerovho domu musi reSpektovat’ jeho charakter ndrodnej kultirnej pamiatky, historickt
stavebnu Strukturu, technické moZnosti a prislu§né pamiatkové a bezpecnostné poziadavky.

3. Buduci program musi byt’ koordinovany s priestorovymi a prevadzkovymi
moznost’ami.

Obmedzena kapacita objektu neznamena nemoznost’ rozvijat’ program, ale vyzaduje vhodnu casovu a
prevadzkovu koordinaciu jednotlivych aktivit.

4. Dostupnost’ a otvorenost’ objektu su dolezitou podmienkou jeho budiiceho fungovania.

Odborna diskusia podporila potrebu venovat’ pozornost’ fyzickej, informac¢nej a programovej dostupnosti
domu a zaroven cielene pracovat’ s roznymi skupinami navstevnikov.

5. Udrzatelnost’ si vyZaduje kombinaciu viacerych zdrojov a partnerstiev.

Pre dlhodobé fungovanie bude potrebné prepdjat’ program, partnerstva, prenajmy, dobrovolnictvo, pripadné
komer¢né aktivity a d’alSie zdroje.

6. Podnety verejnosti je potrebné d’alej rozpracovavat® postupne.



Nie vSetky navrhy je mozné rozhodnut uz v pripravnej faze projektu. Pri niektorych je potrebné d’alSie
technicke, pamiatkové, ekonomicke alebo prevadzkové overenie.

r , v e 1 4 [

6. Vystup workshopu pre d’alSiu pripravu projektu
Odborny workshop vytvoril vizbu medzi participativnymi navrhmi a d’alSou pripravou projektu.
Vysledkom nie je jednoduché rozdelenie navrhov na ,,schvalené* a ,,zamietnuté®, ale odborné posudenie ich:

e potencialu,

e realizovatel'nosti,

e podmienok,

e limitov,

e apotreby dalSieho rozpracovania.

Tento postup umoziiuje pri d’alSej priprave projektu sledovat’ jednotlivé podnety v logike:

podnet verejnosti — priorita — odborné postidenie — sp6sob premietnutia do projektu —
podmienky/limity — d’alSie overenie alebo realizicia pocas projektu.

Takto nastaveny postup zdroven umoziuje pokracovat v participacii aj pocas realizacie projektu a priebezne
vyhodnocovat, ako sa jednotlivé navrhy premietaju do fungovania Romerovho domu.

7. Zaver

Odborny workshop potvrdil vyznam prepojenia ochrany historického objektu s jeho budicim aktivnym
vyuzivanim.

Vystupy workshopu budu vyuzité spolu s vysledkami online dotaznika, World Café a d’alSich konzultacii pri
d’alSom rozpracovani projektovych aktivit, programového konceptu, interpretacného pristupu a modelu
budiceho fungovania Rémerovho domu.

Zaroven bolo zdoraznené, Ze jednotlivé kroky je potrebné realizovat’ postupne, s ohl'adom na dostupné
zdroje, pamiatkové a technické podmienky a redlne prevadzkové moznosti objektu.



Fotodokumentacia odborného workshopu 17.9.2026
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Priloha ¢.6 — Prepojenie participacie na projekt

Participativny

podnet Zdroj

Interpretacia World Café
Rdémera a historie

domu

Rezidenény program World Café

Program pre detia World Café
seniorov + dotaznik
Lepsia dos’tupnost & \Vorld Café
otvorenost’ domu
Kratkodobe World Café
prenajmy
Partnerstva a World Café
diverzifikacia

+ workshop

zdrojov

Kvalitna obnova objektu

a zachovanie pamiatkovych hodnot

Priorita Odborné posudenie

vysoka

vysoka

vysoka

vysoké

vysoké

vysoké

dotaznik, World Café + workshop

realizovatel'né

realizovatel'né

realizovatel'né

podmienené
prevadzkovymi
moznostami

vhodné ako sucast’
udrzatel'nosti

realizovatel'né

Premietnutie do
projektu

vyskum a interpretacia

umelecké/literarne
rezidencie

vzdelavacie a
medzigeneracné aktivity

inkluzia, dostupnost’,
prevadzka

buduci
prevadzkovy/financny
model

manazment
a udrzatel'nost’

aktivita ¢. 1



